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BIOLOGICAL AND ECONOMIC EFFICIENCY OF USE OF MICROELE-
MENT AND FUNGICIDE TANK MIXTURES ON SUGAR BEET CROPS 

I.V. Chechetkina 
 

Research results of the study on the effectiveness of the use of fungicides, micro-
elements and their tank mixtures on sugar beet crops are presented in the article. It 
was established that the application of fungicide Amistar (0.6 l/ha) provided the 
highest root yield. Combined application of fungicides and microfertilizer Polikom 
Svekla was effective only at the use of Rex Duo, Prosaro and Kolosal Pro on sugar 
beet crops. 
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Аннотация. В статье представлены результаты исследования биологи-
ческой и хозяйственной эффективности фунгицида Скайвэй Xpro,КЭ против 
фузариоза колоса и зерна озимой пшеницы. Установлено, что применение пре-
парата Скайвэй Xpro, КЭ (1,25 л/га) обеспечило сохраненный урожай в среднем 
за три года в размере 14,0 ц/га (+22,5% к контрольному варианту), что было 
выше, чем у эталонного препарата Прозаро, КЭ (1,0 л/га) – 10,3 ц/га (+16,6%). 
Сокращение нормы расхода Скайвэй Xpro, КЭ до 1,0 л/га не приводит к стати-
стически достоверному снижению уровня хозяйственной эффективности. 

 
Введение. Озимая пшеница – одна из важнейших продовольственных 

культур в мире. Посевные площади ее в Беларуси составляют более 500 тыс. га. 
Одним из факторов, снижающих урожай и его качество, является поражение 
фузариозными болезнями, из которых наибольшее значение в последние годы 
приобретает фузариоз колоса. Вредоносность этого заболевания связана как с 
прямыми потерями урожайности (снижение массы 1000 зерен), так и с косвен-
ными (снижение посевных, технологических, хлебопекарных качеств поражен-
ного зерна и наличие в нем микотоксинов). Борьба с фузариями затруднена по 
ряду причин: очень ограниченное количество источников устойчивости в ми-
ровой коллекции, широкая распространенность фузариев в агроценозах, кото-
рая усиливается в связи с потеплением климата и перенасыщением севооборота 
злаковыми культурами, смена патогенных комплексов и появление новых аг-
рессивных видов и штаммов. В сельскохозяйственной практике широко приме-
няется химический метод защиты от болезней, так как позволяет экстренно реа-
гировать и, применив фунгицид, предотвратить развитие эпифитотии. В связи с 
этим изучение новых препаратов является актуальным. 
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Требования к фунгицидам против фузариоза колоса высоки. Они должны 
снижать внешние симптомы поражения, защищать зерновки от заражения пато-
геном, способствовать уменьшению содержания микотоксинов (преимущест-
венно дезоксиниваленола (ДОН)) в зерне, быстро деградировать до нетоксич-
ных продуктов в связи с коротким периодом от обработки растений до созрева-
ния зерна [3]. Исследования, проведенные в разных странах мира, показали, что 
наиболее эффективны против фузариев три действующих вещества из группы 
триазолов: тебуконазол, протиоконазол, метконазол (таблицы 1-2) [9, 11, 12, 
13]. Согласно информации, размещенной на сайте http://www.eurowheat.org., 
комбинации этих веществ друг с другом и с пироксамином (химический класс 
морфолины) обеспечивают наилучший эффект в контроле фузариоза колоса 
[цит. по 2].  

 
Таблица 1 – Биологическая эффективность действующих веществ против 
фузариоза колоса пшеницы [11] 
 

Развитие инфекции, % Стадия разви-
тия по Zadoks 

Действующее 
вещество Ости БЭ, %* Колоски БЭ, % 

61 Тебуконазол 33 44 28 31 
61 Бензимидазол 35 41 43 0 
61 Имидазол 43 27 38 6 
65 Тебуконазол 33 44 25 38 
65 Бензимидазол 42 28 40 0 
65 Имидазол 33 44 31 22 
61+65 Тебуконазол 26 56 21 47 
61+65 Бензимидазол 32 46 28 31 
61+65 Имидазол 37 38 33 19 
 Контроль 59  40  

* – биологическая эффективность 
 
Таблица 2 – Эффективность фунгицидов против фузариоза колоса 
пшеницы и накопления ДОН [13] 
 

Препарат ДВ ДОН, % к контролю 
Фузариоз колоса, % 

к контролю 
Caramba Метконазол, 60 г/л 40-45 40-50 

Prosaro 
Протиоконазол, 125 г/л + 
тебуконазол, 125 г/л 

40-42 45-53 

Folicur Тебуконазол, 250 г/л 22-28 30-40 
 

Как видно из таблиц, даже лучшие препараты не обеспечивают защиту ко-
лоса более чем на 60%. Это связано с тем, что фузариоз колоса – цветковая ин-
фекция и фунгицид необходимо применить в очень узкий по времени период, 
когда происходит заражение колоса. Фирма Байер предлагает вносить фунги-
циды, когда видны первые пыльники [6]. Если видны сухие завявшие пыльни-
ки, то с применением фунгицида уже опоздали, потому что конидии гриба уже 
проникли в цветки и заразили пыльники, как наиболее восприимчивый суб-
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страт. Показано также, что фунгициды более эффективны на среднеустойчивых 
сортах, чем на восприимчивых [9]. 

В «Государственном реестре средств защиты растений…» зарегистрирова-
но больше сорока фунгицидных препаратов против фузариоза колоса на озимой 
пшенице. Шесть из них содержат в составе действующие вещества метконазол 
или тебуконазол в чистом виде и только два препарата – комбинацию протио-
коназола с тебуконазолом: прозаро, КЭ (протиоконазол, 125 г/л + тебуконазол, 
125 г/л) и скайвэй Xpro, КЭ (биксафен, 75 г/л + протиоконазол, 100 г/л + тебу-
коназол, 100 г/л). Целью наших исследований было оценить эффективность но-
вого препарата фирмы Bayer Скайвэй Xpro против фузариоза колоса озимой 
пшеницы. 

Материалы и методы. В качестве эталона использовали Прозаро, КЭ – 
системный фунгицид профилактического и лечебного действия, один из наибо-
лее эффективных против фузариоза колоса пшеницы. Оба изучаемых препарата 
содержат в составе протиоконазол и тебуконазол, но в формуляцию Скайвэй 
Xpro добавлен биксафен – вещество из класса пиразолов, подавляющее прорас-
тание мицелия и спор грибов [6].  

Исследования проводили в 2014-2017 гг. на опытном поле лаборатории 
иммунитета с предшествующей монокультурой зерновых (инфекционный фон). 
Почва дерново-подзолистая рыхло-супесчаная среднеокультуренная, содержа-
ние гумуса от 2,33 до 3,01%, Р2О5 – 230-288 мг/кг, К2О – 286-380 мг/кг почвы, 
рН 6,38-6,53. Для посева использовали семена озимой пшеницы сорта Элегия, 
норма высева 4,5 млн шт./га, сеялка John Deere. Площадь делянки 5 м2, четы-
рехкратная повторность. Агротехника – согласно технологическому регламенту 
возделывания озимой пшеницы в данной почвенно-климатической зоне. В фазу 
«флаговый лист» (ДК 37-39) проводили фоновую обработку фунгицидом про-
тив листовых инфекций. Для более достоверной оценки эффективности препа-
ратов проводили искусственную инокуляцию растений в фазу «начало цвете-
ния» (ДК 61) споровой суспензией (концентрация спор 1×105/мл) Fusarium 
culmorum. Этот вид фузариев является одним из наиболее распространенных и 
вредоносных возбудителей фузариоза колоса, вызывает явную форму пораже-
ния в виде розово-оранжевого налета спороношения [4, 8, 10]. В чистой культу-
ре он весьма быстро растет и обильно спороносит при обычных условиях на 
стандартных питательных средах, что позволяет за короткий период наработать 
достаточное количество инфекционного материала. Заражение проводили в ве-
чернее время, предварительно увлажнив растения водой с помощью ручного 
опрыскивателя. Обработку фунгицидами проводили на следующий день после 
инокуляции. Учеты распространенности и развития болезни, а также фитоэкс-
пертизу семян проводили в соответствии с «Методическими указаниями по ре-
гистрационным испытаниям фунгицидов в сельском хозяйстве» [5].  

Метеорологические условия в годы исследований отличались от средне-
многолетних показателей. В течение вегетационного периода 2014 г. темпера-
тура воздуха превышала среднемноголетнюю норму, дефицита осадков не на-
блюдалось до уборки. В 2017 г. сумма активных температур была ниже нормы 
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в основную часть вегетационного периода (май-август), но количество атмо-
сферных осадков превышало среднемноголетний уровень на 9,0% при крайне 
неравномерном их выпадении. В 2015 г. дефицит осадков наблюдался практи-
чески весь период от весны до уборки. 

Результаты исследований и их обсуждение. В 2014 г. погодные условия 
способствовали развитию инфекции фузариоза колоса. Распространенность бо-
лезни в контрольном варианте достигла 66,0% и биологическая эффективность 
изучаемого и эталонного препаратов была невысокой. Дефицит влаги в момент 
инокуляции летом 2017 г. обусловил невысокую распространенность болезни, 
биологическая эффективность препаратов была высокой. Развитие болезни в 
эти годы было примерно одинаковым в варианте без внесения средств защиты. 
Применение фунгицида Прозаро позволило уменьшить поражение на 47,4-
74,2%, а Скайвэй Xpro на 50,6-69,7% (1,0 л/га) и 59,6-69,6% (1,25 л/га) (таблица 
3). В 2015 г. растения особенно сильно пострадали от недостатка влаги в июне, 
когда только во второй декаде выпало 11% от среднедекадной нормы осадков, 
что не позволило проявиться внешним симптомам поражения.  

 
Таблица 3 – Биологическая эффективность фунгицидов против фузариоза 
колоса озимой пшеницы (ДК 83) 
 

Распространенность (Р) Развитие (R) 
2014 г. 2017 г. 2014 г. 2017 г. Вариант 

% БЭ, % % БЭ, % % БЭ, % % БЭ, % 
Контроль (без 
обработки) 

66,0  19,7  44,5  43,7  

Прозаро, 1,0 
л/га (эталон) 

32,0 51,5 3,3 83,2 11,5 74,2 23,0 47,4 

Скайвэй 
Xpro, 1,0 л/га 

40,0 39,4 5,0 74,6 13,5 69,7 21,6 50,6 

Скайвэй Xpro, 
1,25 л/га 

42,0 36,4 2,0 89,8 18,0 59,6 13,3 69,6 

 
В литературе имеются сведения о высокой положительной корреляции 

(r=0,6-0,83) между степенью поражения колоса и количеством фузариозных зе-
рен [1]. В наших опытах, проведенных в 2014-2015 гг., связь между данными 
показателями была слабее, коэффициент корреляции составил 0,49-0,52 в зави-
симости от года исследований [7]. Поэтому мы считаем, что в подобных опытах 
крайне необходимо проведение фитоэкспертизы зерна, полученного урожая и 
именно степень инфицированности зерновок считать основным показателем 
при оценке эффективности фунгицидов. 

В годы с благоприятными для развития фузариев погодными условиями 
искусственная инокуляция позволила добиться довольно высокого уровня за-
ражения зерна – 57,0-68,0%, и даже в засушливом 2015-м этот показатель со-
ставил 28,0%. Биологическая эффективность изучаемых препаратов была при-
мерно на одном уровне и в среднем составила 60,8% у Прозаро и 52,3-54,2% – у 
Скайвэй Xpro в зависимости от нормы расхода (таблица 4). 
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Таблица 4 – Влияние фунгицидов на поражение зерна озимой пшеницы 
фузариозной семенной инфекцией 
 

Поражение Fusarium sp,% Биологическая эффективность, % 
Вариант 

2014 г. 2015 г. 2017 г. среднее 2014 г. 2015 г. 2017 г. среднее 
Контроль (без 
обработки) 

68,0 28,0 57,0 51,0 - - - - 

Прозаро, 1,0 л/га 
(эталон) 

36,0 10,0 14,0 20,0 47,1 64,3 75,4 60,8 

Скайвэй Xpro, 
1,0 л/га 

32,0 12,0 29,0 24,3 52,9 57,1 49,1 52,3 

Скайвэй Xpro, 
1,25 л/га 

38,0 12,0 20,0 23,3 44,1 57,1 64,9 54,2 

 
Так как схема опыта 2014 г. предусматривала посев только двух повторно-

стей с применением искусственной инокуляции посева F. culmorum, статисти-
ческий анализ данных по хозяйственной эффективности препаратов оказался 
невозможным (таблица 5), однако прибавка урожайности составила 15,1 ц/га у 
Прозаро и 20,4-20,9 ц/га у Скайвэй Xpro. 
 
Таблица 5 – Влияние фунгицидов на урожайность озимой пшеницы 
 

Урожайность, ц/га Урожайность, ± к контролю
Вариант 

2014 г. 2015 г. 2017 г. среднее ц/га % 
Контроль (без 
обработки) 

78,1 57,6 50,7 62,1  
 

Прозаро, 1,0 л/га 93,2 62,6 61,3* 72,4 +10,3 +16,6 
Скайвэй Xpro, 
1,0 л/га 

99,0 62,1 62,2* 74,4 +12,3 +19,8 

Скайвэй Xpro, 
1,25 л/га 

98,5 62,3 67,6* 76,1 +14,0 +22,5 

НСР05  8,0 10,6    
* – статистически достоверное превышение по отношению к контролю 

 
Наиболее благоприятным в этом отношении оказался 2017 г.: оба фунги-

цида обеспечили статистически достоверную прибавку урожайности. Примене-
ние фунгицидов позволило сохранить 10,6-16,9 ц/га урожая озимой пшеницы 
по отношению к контрольному варианту. 

В среднем за три года прибавка составила при применении фунгицида 
Прозаро, 1,0 л/га 10,3 ц/га или 16,6%, Скайвэй Xpro, 1,0 л/га – 12,3 ц/га (19,8%) 
и 1,25 л/га – 14,0 ц/га (22,5%). 

 
Выводы 

1. Применение фунгицидов с действующими веществами протиоконазол и 
тебуконазол является эффективным методом борьбы с фузариозом колоса и 
зерна, биологическая эффективность развития фузариоза колоса колебалась в 
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зависимости от года исследований от 36,4 до 89,8%, фузариоза зерна – 51,8-
57,4%. 

2. Сохраненный урожай при применении препарата Скайвэй Xpro с обеими 
нормами расхода в среднем за три года превысил данный показатель у эталон-
ного препарата Прозаро и составил 12,3-14,0 ц/га или +19,8-22,5% к контроль-
ному варианту. 
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EFFICIENCY OF FUNGICIDE SKYWAY XPRO EC AGAINST WINTER 
WHEAT FUSARIUM HEAD BLIGHT AND FUSARIUM GRAIN BLIGHT 

М.N. Shashko, Yu.K. Shashko 
 

Research results of biological and economic efficiency of Skyway Xpro EC 
against Fusarium head blight and Fusarium grain blight of winter wheat are pre-
sented in the article. It was established that the use of Skyway Xpro EC (1.25 l/ha) 
saved 1.4 t/ha of the yield (+22.5% as compared to the control) on average for three 
years, while the use of standard product Prosaro EC (1.0 l/ha) saved 1.03 t/ha 
(+16.6%). Rate reduction to 1.0 l/ha did not lead to a significant decrease of eco-
nomic efficiency level. 
 
УДК 633.11«324»:631.1(003.13) 
ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ЭФФЕКТИВНОСТЬ ВОЗДЕЛЫВАНИЯ ОЗИМОЙ 

ПШЕНИЦЫ 
 

Л.А. Булавин, доктор с.-х. наук, И.В. Сацюк, А.П. Гвоздов,  
кандидаты с.-х. наук, 

РУП «Научно-практический центр НАН Беларуси по земледелию» 
(Поступила 19.12.2017) 

Рецензент: канд. биол. наук С.И. Гордей 
 

Аннотация. В статье представлены результаты исследований по оценке 
эффективности различных технологий возделывания озимой пшеницы. Уста-
новлено, что если при выращивании этой культуры для производства фураж-
ного зерна наиболее приемлемой является обычная технология, то для продо-
вольственного – интенсивная. При использовании на посевах озимой пшеницы 
азота в дозе N70+50 более высокий чистый доход был получен по вспашке, а 
N70+70 – по чизелеванию. 
 

Введение. В настоящее время Республика Беларусь практически вышла на 
самообеспечение продовольственной пшеницей, за исключением зерна твердой 
пшеницы. Увеличение валовых сборов произошло как за счет расширения по-
севных площадей до 530 тыс. га, так и в результате повышения урожайности 
новых сортов. В настоящее время большинство из них интенсивного типа, т.е. 
хорошо отзываются на повышение уровня интенсификации технологии возде-
лывания. Повышение урожайности за счет дополнительного внесения мине-
ральных удобрений и средств защиты растений влечет за собой существенное 
увеличение производственных затрат и, как следствие этого, снижение эконо-
мической эффективности возделывания озимой пшеницы. Поэтому главной це-
лью должно являться не увеличение урожайности, а повышение рентабельно-
сти производства. 

Одним из основных вопросов в решении проблемы ресурсосбережения в 
земледелии является совершенствование обработки почвы. На проведение этой 
технологической операции затрачивается около 40% энергетических и 25% 



 
 
    
   HistoryItem_V1
   PageSizes
        
     Action: Make all pages the same size
     Scale: Scale width and height separately
     Rotate: Counterclockwise if needed
     Size: 5.827 x 8.268 inches / 148.0 x 210.0 mm
      

        
     AllSame
     0
            
       D:20180523081808
       595.2756
       a5
       Blank
       419.5276
          

     Tall
     1
     0
     485
     321
     qi3alphabase[QI 3.0/QHI 3.0 alpha]
     CCW
     Separate
            
                
         15
         AllDoc
         15
              

       CurrentAVDoc
          

      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     0
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all pages
     Trim: cut left edge by 14.17 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Both
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Smaller
     14.1732
     Left
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     1
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all pages
     Trim: extend right edge by 14.17 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Both
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     14.1732
     Right
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     1
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all pages
     Trim: extend right edge by 11.34 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Both
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     11.3386
     Right
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     1
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all even numbered pages
     Trim: extend left edge by 11.34 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Even
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     11.3386
     Left
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     3
     359
     357
     179
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all odd numbered pages
     Trim: extend right edge by 11.34 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Odd
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     11.3386
     Right
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     3
     359
     358
     180
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all pages
     Trim: extend top edge by 8.50 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Both
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     8.5039
     Top
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     3
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all pages
     Trim: extend bottom edge by 8.50 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Both
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     8.5039
     Bottom
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     3
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   PageSizes
        
     Action: Make all pages the same size
     Scale: Scale width and height separately
     Rotate: Counterclockwise if needed
     Size: 5.827 x 8.268 inches / 148.0 x 210.0 mm
      

        
     AllSame
     0
            
       D:20180523081808
       595.2756
       a5
       Blank
       419.5276
          

     Tall
     1
     0
     485
     321
     qi3alphabase[QI 3.0/QHI 3.0 alpha]
     CCW
     Separate
            
                
         15
         AllDoc
         15
              

       CurrentAVDoc
          

      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     3
     359
     358
     359
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all odd numbered pages
     Trim: extend left edge by 2.83 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Odd
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     2.8346
     Left
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     358
     359
     358
     180
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Range: all even numbered pages
     Trim: extend right edge by 2.83 points
     Shift: none
     Normalise (advanced option): 'original'
      

        
     -4
     1
     0
     No
     487
     514
     None
     Left
     8.5039
     0.0000
            
                
         Even
         2
         AllDoc
         2
              

       CurrentAVDoc
          

     Bigger
     2.8346
     Right
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     358
     359
     357
     179
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   PageSizes
        
     Action: Make all pages the same size
     Scale: Scale width and height separately
     Rotate: Counterclockwise if needed
     Size: 5.827 x 8.268 inches / 148.0 x 210.0 mm
      

        
     AllSame
     0
            
       D:20180523081808
       595.2756
       a5
       Blank
       419.5276
          

     Tall
     1
     0
     485
     321
    
     qi3alphabase[QI 3.0/QHI 3.0 alpha]
     CCW
     Separate
            
                
         15
         AllDoc
         15
              

       CurrentAVDoc
          

      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0c
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     358
     359
     358
     359
      

   1
  

 HistoryList_V1
 qi2base





